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Fast alle Erwerbslosengruppen
befirworten das “bedingungslose
Grundeinkommen - den Eindruck
vermitteln die Befliworter der
Idee; doch er ist falsch. Gewerk-
gchaftliche Arbeitslosengruppen,
gini ‘nicht ganz unbedeutender
Zweig der Szene - allein in ver.di
sind rund 200 000 Menschen oh-
ne Arbeit organisiert -, lehnen das
Grundeinkommen Bmﬁ%ﬁ?%
ab. Thre Forderung: eine bedarfs-
orientierte Mindestsicherung und
einen gesetzlicher Mindestlohn.
Auf den ersten Blick wirkt das
- Grundeinkommen als radikale Lo-
sung des Hartz-IV-Elends: Ein
Einkommen zum Auskommen fir
“alle, ohne Prufung und unabhéan-

| gig von der Bereitschaft, eine Er-

werbsarbeit aufzunehmen. Das
klingt gut, gerade fiir gebeutelte
Erwerbslose - ist es aber nicht.
Das  Grundeinkommen wirkt,
weil »bedingungslos« an alle aus-
gezahlt, wie ein flichendeckender
Kombi-Lohn: Samtliche Lohne
und Gehalter werden aus, Steu-

; ,mﬁs%mg mmwéugbaa_ me, zur

Freude der Arbeitgeber, die end-
gilltig aus der Pflicht entlassen
werden, mindestens existenzsi-
chernde Lohnezu zahlen,

~ Theoretisch lasst sich dieser
verheerende Effekt mit einem ge-
setzlichen Mindestlohn @ vermei:
den.. Praktisch steht das Grund-
einkommen ‘aber der Forderung
nach eineém Mindestlohn im Weg.
Denn den gibt es nicht geschenkt.
Angesichts der Krafteverhélinisse
im: Parlament, kann ein ausrei-
chend hoher Mindestlohn nur mit
Druck aus der Gesellschaft durch-
gesetzt werden. Dafiir stehen die
Chancen nicht schlecht: Die ge-
werkschaftliche Forderung »Kein
Lohn tmter 7,50 in der Stunde«
als Einstieg findet breite Zustim-
mung. Offenbar tiberzeugt die Ar-
gumentation, dass fiir eine Stunde
Arbeit schon ein Nudelgericht mit
SoBe herausspringen musg. Das
Grundeinkommen raubt  dem
Mindestlohn diese Legitimation,
woil es sich selbst fir ein aus-
koémmliches Einkommen als »zu-

stindig« erklart.

SchlieBlich émm@gn&mz die lin=
ken: Beftirworter des ‘Grundein-
kommens Freiheit vom Zwang
ziir. - Lohnarbeit. ‘Diesé  Freiheit

kann aber immer nur eine Frei--
heit fiir wenige sein. [n jeder Go-

sellschaft besteht die Notwendig-
keit zur Arbeit, Gesellschaftlicher
Reichtum wichst nicht auf Bau-
men. Er entspricht vielmehr der
Summe der produzierten Giiter
und Dienstleistungen und beruht
auf lebendiger Arbeit leibhaftiger
Menschen. Jeder Sozialtransfer
muss aus dieser lauferiden Wert-

- schopfung erwirtschaftet werden.
‘ 'Dies gilt ‘auch eingedenk der

berechtigten Kritik am kapitalisti-
schen Wirtschafissystem, das - ei

nerseits Unheilvolles, etwa Riis-
tungsgiter, produziert und ande-
seits notwendige Arbeit, die

insbesondere von Frauen verrich-
tet wird; gar nicht honoriert. Dag
Grundeinkommen  bietet = eine

Ausstiegsoption aus der Lohnar-

beit filr werlige und ist doch zur
Wohlstandsproduktion  {und @ zu
geiner © eigenen  Finanzierungl)
zwingend  darauf - angewiesen,

dass andere die »vehasste Lohn-
arbeit« leisten. Universell ist eine
solche Freiheitnicht: -

Auch wenn man dieser Argu-
mentation  nicht ~folgen . mag,
bleibt eines festzuhalten: Das Gr-
undeinkommen ist nicht konsens-
fahig! Wird die Idee aber trotz-
dem zur Geschiftsgrundlage fir
gemeinsame Kampfe in Biindnis-
sen mmBmQ; dann lihmt und
spaltet sie. Sicher ungewollt und

unabhingig von derni- guten Ab-
sichten einiger Beflirworter, wer-
den soziale Bewegungen so eher
behindert als zu befordert. Oder
uriy ein altes Arbeiterlied zu zitie-
rén: »Es macht ung ein Ge-
schwitz “nicht satt, das schafft
kein Fressen her«:

Der Autor (28)
ist Mitarbeiter
der Koordinie:
rungsstelle
gewerkschaft-
licher Arbeits-
losengruppen
inBerlin.

Foto: privat




