Jens-Eberhard Jahn

Zur Genese und Entwicklung der Diskussion um Enpletyng von
Erwerbsarbeit und Einkommen

Es bleibt nur eins: Die Bedurfnisse tiber die Leigen zu stellen und zuerst das Recht auf das Leben
anzuerkennen, alsdann darauf bedacht zu seingfilMbhlistand aller derer zu sorgen, welche irgend
einen Anteil an der Produktion nehmen. (Peter Ktiipp

In den vorderasiatischen Mythen, die uns im Altestament erhalten sind, wird die Arbeit als ein
Fluch Gottes verstanden, der gleichermalRen zu Betgn Menschwerdung erfolgt, nach dem
Ausschluss aus dem Paradies.
So ist verflucht der Ackerboden deinetwegen. UmMg&hsal wirst du von ihm essen alle Tage deines
Lebens.
Dornen und Disteln 1&3t er dir wachsen, und diar2fn des Feldes muf3t du essen.
Im Schweil3e deines Angesichts sollst du dein Bssér, bis du zurtickkehrst zum Ackerboden; von
ihm bist du ja genommen. Denn Staub bist du, zuaatsmul3t du zurick. (Gen. 3, 17-19)

Die Arbeit ist hier also keineswegs "Sinn des Lefiesondern ein Fluch, eine bittere Notwendigkeit.
Dass der Mensch erfinderisch ist und sich Werkzeugfallen 1asst, um die Miihen zu erleichtern,
dass unterscheidet ihn u.a. vom Tier. Engels fshefchtlich von Anhangern wie Gegnern oft
missverstanden worden, als er schrieb, die Arleeitdie erste Grundbedingung alles menschlichen
Lebens, und zwar in einem solchen Grade, dal? vgewissem Sinn sagen missen: Sie hat den
Menschen selbst geschaffen" (MEW, 20, 444). Mendobs Schaffen, die Fahigkeit zum
planmaRigen Gestalten der Umwelt ist hier wohl gamaicht die Lohn- oder Erwerbsarbeit.
Letztere ist allenfalls bittere Notwendigkeit inpitalistischen Produktionsverhaltnissen, menschlich
Kreativitat hingegen eine anthropologische Konsant

Die Idee des Arbeitslohns in der Moderne ist uniibem an die Idee des Gotteslohns in der judisch-
christlichen Tradition gebunden. FrihburgerlicheelSn nach Gewinnmaximierung, calvinistische
Pradestinationslehre und lutherisches Berufsetladsrt in komplexe Uberbau-Unterbau-Beziehungen
ein und mindeten in eine verweltlichte Religion Adveit (die nicht ausschliel3t, dass "christliche”
Tugenden auch - neben dem Berufsleben - in Ehétamt praktiziert werden kénnen und sollen)
(vgl. Weber, 51f).

In dem Mal3e aber, wie der Bevolkerungsmehrheigsgiter herrschenden Schichten zur
Existenzsicherung der Zwang zur entfremdeten ugdlngfiigen Lohnarbeit mehr und mehr
auferlegt wurde, flankiert durch eine Ideologies dort, wo sie zum Tragen kam, die Entwicklung des
Kapitalismus erst voll und ganz erméglichte (vgleb®r), meldeten sich auch Stimmen zu Wort, die
eine Existenzsicherung jenseits des Diktats denadbeit forderten und/oder beschrieben. Dies
konnte emanzipatorische wie auch regressive Ziugehamen. In die Reihe dieser Autoren gehodren
Morus Utopia 1517), Campanelld_& citta del solel623), BaconNeu-Atlantis1638), Paine

(Agrarian Justicel796), HerkaKreiland 1892) und Bellamyl(ooking Backward.892) (vgl. Kuettel,
15f). Eine &hnliche Zielrichtung verfolgte Lafargueseinem 1887 erschien®echt auf Faulheit
Seine Satire beginnt - parodistisch angelehnt arkdenmunistische Manifest - mit den Worten:
"Eine seltsame Sucht beherrscht die Arbeiterklatise Lander, in denen die kapitalistische
Zivilisation herrscht. Diese Sucht ist die Liebe 2ubeit, die rasende, bis zur Erschoépfung der
Individuen und ihrer Nachkommenschaft gehende Asbacht" (Lafargue, 20). Der Teufelskreis des
Zwangs zur Lohnarbeit zur Existenzsicherung wiedfénd charakterisiert: "Arbeitet, arbeitet,
Proletarier, vermehrt den Nationalreichtum und da@uer personliches Elend. Arbeitet, arbeitet, um,
immer armer geworden, noch mehr Ursache zu habesrbeiten und elend zu sein. Das ist das
unerbittliche Gesetz der kapitalistischen Produkti®.afargue, 29).

Anders als sein Schwiegervater, interessiert sechMhrxist Lafargue mehr fir die
Komsumtionssphéare als fur die Produktionssphar@eSgnbeliebtheit bei vielen klassischen
Marxisten erklart Holuba damit, dass die "Aufgabdie,vor den neuen sozialistischen Landern
standen (Industrialisierung, Auseinandersetzunglemt gro3en Gegner Kapitalismus), [...] keine



andere als eine asketische Moral zu[lieRen].lf.dieser Situation ein Recht auf Faulheit
einzuraumen, ware hochgradig inopportun gewesetalupa, 124) Anders ausgedriickt:
Die Arbeiterbewegung war es, die die feudale ptissiaulheit endgiltig desavouierte und das
birgerliche Leistungsstreben definitiv in den Kaptker Menschen verankerte. In einer beispiellosen
Uberhoéhung der Ideologie ihrer Unterdriicker hatsie geknechteten und unterdriickten Arbeiter zum
Heroen delr Geschichte und die entfremdete Arbait Hohelied des Industriezeitalters umgedeutet
(Ribolits).

Der klassische Marxismus Ubernahm das kapitalrstigabeitsethos (eine Tatsache, die freilich zu
ideologischen Widerspruchen fuhrte). Dies erklarhindest zum Teil, weshalb ein
Grundeinkommen, eine Grundsicherung oder ein Bxageld betreffende Ideen eher unter den
Bedingungen des Kapitalismus, denn unter denenegd®xistierenden Sozialismus mit seinem
Vollbeschéaftigungsanspruch gedeihen konnten. Naah dwveiten Weltkrieg meldete sich u.a. der
links-humanistische Sozialpsychologe und Psychgéikat Erich Fromm zu Wort (vgl. Fromm

1955). Er wies zugleich darauf hin, dass "das demde Einkommen nur gewisse (wirtschaftliche und
soziale) Probleme I6sen wirde, dal3 es aber nietgrdiiinschte radikale Wirkung hétte, wenn wir
nicht gleichzeitig das Prinzip des maximalen Konsamfgeben" (Fromm 1982, 111).

Es ist also an der Zeit, zwei grundsétzlich vemsgéne Ansatze (die sich freilich nicht vollig
ausschlie3en, aber von unterschiedlicher Motivatiasgehen) fur ein garantiertes Einkommen zu
trennen: Zum Einen, der Wunsch, eBrindsicherung kdnnte die Not verarmter
Bevolkerungsschichten lindern und gleichzeitig ekshde, kollabierende Sozialsysteme reformieren,
zum Anderen die Vorstellung, die Entkoppelung vamih und Arbeit durch ein garantiertes
Grundeinkommen wurde die Basis der kapitalistischen Wirtschaflsoing ernsthaft erschittern und
so den Weg in eine neue Gesellschaft bahnen helfemen. Bei Grundsicherungsmodellen hat
zudem die Erwerbsarbeit Vorrang vor dem Bezug vam@sicherung und es bleibt das Politikziel
bestehen, moglichst viele Personen in den Arbertgraa integrieren. In Grundeinkommensmodellen
wird die Erwerbsarbeit Uber das Grundeinkommenusraur Privatsache, Arbeitsmarktpolitik daher
irrelevant (vgl. Gubitzer & Heintel).

Nun ist wohl unbestritten, dass Produkte zur Edmgltvon Individuum und Art erzeugt werden
mussen und dass dazu Arbeit - auch menschlichiet, miz maschinelle - vonnéten ist. Reichtum
wéchst in unserer Gesellschaft jedoch nicht ireedsinie durch (Zunahme der) Arbeit (oder
Zunahme des Arbeitspensums), sondern durch Zundbnferoduktivitat und durch Spekulation. Die
Alternative zur Losung des Problems der Koppelumg Erwerbsarbeit und Existenzsicherung kann
Arbeitszwang fir alle sein (etwa im real-existieten Sozialismus) oder ein Recht auf Faulheit bei
wahrender Existenzsicherung. Die Herrschenden wich@n haben freilich kein Interesse an einer
Verédnderung der Lage, oder wenn, dann nur insoé#srdass veranderten Umstanden angepasste
Bedingungen herrschaftssichernd sein sollen. Gagedtlerzeitiger sozialer Sicherung ist zumeist die
Erwerbsarbeit: Das Recht auf Arbeitslosengeld tilée-wird durch Lohnarbeit erworben. Steuern
resultieren zum nicht unwesentlichen Teil aus Ebserbeit. Dies ist der wesentliche Grund fir die
derzeitige Krise der Sicherungssysteme. BeflrwaatarGrundsicherung und Grundeinkommen
behaupten zwar das Ende des fordistischen Modggllen bei Uberlegungen ein "Recht auf Faulheit"
betreffend jedoch meist nach wie vor von diesem dllaalis: Selbst wenn Uberproduktion
eingeschrankt wird, umweltschonend produziert walted auch weniger konsumiert wird, Maschinen
menschliche Arbeit weitgehend ersetzen, selbst #ann der tertidre Sektor, der nach wie vor eben
auf menschlichen Dienstleistungen aufbaut, nicbieuviicksichtigt bleiben. Forderungen nach
Grundeinkommen oder Grundsicherung mussen dahgedemtgesellschaftliche Situation
reflektieren und diarfen politisch nicht bei einggat Interessenwahrung stehen bleiben. Sie missen
dariiber hinaus die Bedingungen einer globalisiétteit beriicksichtigen Ideologiekritisch greifen

1 Und weiter schreibt Ribolits: "Es gehért wohl zendgroRen Erstaunlichkeiten unseres Jahrhunderss, dhs
permanente Hervorkehren der Unterschiede zwischeam westlichen und den &stlichen Wirtschafts- und
Gesellschaftssystemen die tiefgreifende ideologisGemeinsamkeit, die in der Idealisierung der Arbegt,
vollig verdeckt hat."

2 S0 argumentiert Fuchs (0.J.): "Grundsétzlich ist &rundeinkommen auf kommunaler, provinzieller,
nationalstaatlicher oder supranationaler Ebenstsltibar, um eine 4/5-Gesellschaft zu verhindernewé&doch
unter heutigen Bedingungen die Einfihrung eines n@einkommens gekoppelt mit einem effektiven



sie die burgerlich-kapitalistisch-sozialistischdigien der Arbeit an und gehen von der bereits
bestehenden Entkoppelung von Einkommen und Arlegtsing aus.
Die aktuellen Uberlegungen und Modelle haben ihtg28In zumeist in den siebziger Jahren,
resultieren aus der Erfahrung des Beginns einektstrellen Krise der Arbeitswelt in der westlichen
Wirtschaftsordnung und weltweit voranschreitendatuxzerstérung. Uberlegungen zu
Grundeinkommen, Grundsicherung, Burgergeld gillde2sehr vielen politischen Akteuren. Ohne
Anspruch auf Vollstandigkeit sollen im Folgendersi#lonen zur Untersuchungsthematik vorgestellt
werden, die in den letzten zwei Jahrzehnten voteRarund Initiativen bezogen wurden. Auf
wissenschatftlicher Ebene hervorzuheben sind irediedusammenhang u.a. die Arbeiten von Gorz,
Van Parijs und Vobruba.
Viele Sozialhilfe- und Arbeitsloseninitiativen gehdavon aus, dass der fordistiséheal, der
Klassenkompromiss, der einen storungsfreien AbdaufProduktion gegen relativen
Massenwohlstand dank der herrschenden Tarifpartgieantierte, von oben wie von unten
aufgekindigt worden ist. 1982 wurde auf dem Bundegkess der Erwerbsloseninitiativen die
Forderung nach Grundeinkommen formuliert. Dies lidgutn Abgrenzung zu den gewerkschaftlichen
Konzepten "Arbeit fir alle”, weil eben Arbeit unen herrschenden Bedingungen nicht nur
entfremdete, sondern auch zerstorerische (Rus@kapgie) Arbeit ist. Fernerhin gehe
Unterdriickung nicht nur vom Staat und den Eigenwamgiltnissen aus, sondern auch von Arbeits-
und Lebensorganisation. Anders als DKP und ande@s3ozialistinnen kam dideue Linkezu dem
Schluss, dass fordistische Betriebsarbeit auch sot®alistischen Eigentumsverhaltnissen entfremdet
bliebe, und forderte die Wiederaneignung des eigémbens auch in Form eines garantierten
Grundeinkommens (Zelik). 1992 formulierte die Busai®deitsgemeinschaft der Sozialhilfeinitiativen
'13 Thesen gegen falsche Bescheidenheit und dasefgn der Ausgegrenzten'. Die BAG fordert
hier:
'1) eine existentielle Absicherung fir alle durdah Einkommen, das dem gesellschaftlichen Reichtum
angemessen ist, unabhangig von Nationalitat, Gesehlind Familienstand und ohne Zwang zur Arbeit;
2) eine radikale Arbeitszeitverkiirzung, damit adleg arbeiten wollen, auch arbeiten kénnen; 3) eine
gerechte Umverteilung der gesellschaftlich notwgediArbeit auf alle Menschen und 4) die Aufhebung
der geschlechtshierarchischen Arbeitsteilung. (k)

Konzepte wurden auch von Erwerbsloseninitiativeenwerkschaftskreisen (zu erwahnen

insbesondere das Wirtschafts- und Sozialwissentichaf Institut des DGB - WSI) und

Wohlfahrtsverb&nden aufgestellt.
Die damals vorliegenden Modelle zur Mindestsichgrgimgen von einem Bedarf einer einzelnen Person
von 1200 Mark - 1600 Mark im Monat aus, wobei digene Grenze von den GRUNEN und dem WSI
vertreten wurde, die oberste von den Erwerbslogsed-Sozialhilfeinitiativen und den 'Grauen Panthern
In der Diskussion aller Modelle tauchte auch daraas bei Initiativen und (damals noch) GRUNEN die
Frage auf, ob es nicht sinnvoller sei, kombini&#d- und Sachforderungen, die auch mit anderen
Forderungen kombiniert waren, aufzustellen, wieefrZugang zu Kitaplatzen, 6ffentlichem Nahverkehr,
offentlichen Einrichtungen und Dienstleistungen gogine ausgebaute Infrastruktur. In diesem
Zusammenhang liefen viele Kampagnen von Arbeitslosad Sozialhilfeinitiativen, so zum Thema
Nulltarif in 6ffentlichen Verkehrsmitteln. Auch Eltnorganisationen sind und waren an einer
kostenginstigen Infrastruktur fir Kinder interessig..] (Garms)

Das WSI forderte 1987 eine Sockelung der EinkomenenArbeitslosengeld und -hilfe auf ca. 1100
DM. Die Sozialhilfe sollte erhoht werden. Ein sashiModell impliziert eine Unterscheidung
zwischen denen, die sich dem Arbeitsmarkt zur \@grfigy stellen und mehr erhalten einerseits und
anderen Gruppen. Der Deutsche Paritatische Woltdfzdnband schlug 1992 eine Grundsicherung als

Sozialsystem weltweit auf einmal und gleichzeitigzafiihren. Daher ist hier die Rede von einem usigken
Grundeinkommen. Fur eine solche Universalitat $priauch die in unter globalisierten kapitalististhe
Verhaltnissen gegebene Flexibilitat des Kapitalie fDr die Finanzierung des Grundeinkommens unajtidire
verstarkte Kapitalbesteuerung wiirde im eingescheinlRaum zu Kapitalflucht und Absiedelung fihren.
[...]JGrundeinkommen entkoppelt Lohnarbeit und Eedgisicherung und kann ein Ende der Lohnabhéangigkeit
bedeuten. Es ist daher eine MaRnahme zur Armuteipfkadg und zur Sicherung sozialer Gerechtigkeif. [Ein
universelles, bedingungsloses Grundeinkommen, mlafkahmen eines Ausbaus der sozialen Sicherung, der
effektiven Besteuerung von Kapital und Eigentum eimes Systems der gerechten Umverteilung von Reich
installiert wird, ist eine Gegenstimme zur Durchdrting aller Lebensverhaltnisse mit Waren- und Bogfk."



Ersatz fur die Sozialhilfe und zur Sockelung derBge aus Arbeitslosen- und Rentenversicherung
vor. Auch hier ist eine Zweiteilung vorgesehen:ee@rundsicherung 1l (20% hdher) sollten
Arbeitswillige, Rentnerinnen, Miitter, Vater und Envsunféhige erhalten. Eine
Bedirftigkeitsprifung war noch bei Ehegatten voepes, Unterhaltspflicht fir Kinder bis zum Alter
von 27 Jahren sollte bestehen bleiben und das \g@mder Betroffenen sollte angerechnet werden
kdnnen. Dieses Modell wurde 1997 geringfligig madkfit. Nach den damaligen Berechnungen ergab
sich eine Grundsumme von 737 DM plus Wohnkosteh (wgrms).
Die Gruppe Blauer Montag, die dem radikal-linkerel@pum zuzuordnen ist, bezweifelt die
Wirksamkeit klassischer gewerkschaftspolitischesra@bzialistischer Sozialpolitik und will das
Grundeinkommen nicht nur auf einen Geldtransfeclesmkt sehen.
1998 stellte die BAG der Sozialhilfe-Initiativen ABSHI) ein neues Konzept vor: Jedem Menschen
sollte eine Grundsicherung von 1500 DM plus etwd BM Wohngeld zustehen. Die
Grundsicherung soll Leistungen nach Asylbewerbstil@igsgesetz, Sozialhilfe, Erziehungsgeld,
Arbeitslosenhilfe, Arbeitslosengeld und Rente eesetund durch eine Abgabe von 50% auf
Nettoeinkommen jeglicher H6he finanziert werden.
Intensiv sind Grundeinkommens- und Grundsicheruogstte seit den friilhen achtziger Jahren auch
in kirchlichen Kreisen, v.a. in der KatholischerbAitnehmer-Bewegung (KAB), diskutiert und
entwickelt worden, ausgehend von der Traditionkaginolischen Soziallehre, die Ausdruck u.a. seit
Uber 100 Jahren in den papstlichen SozialenzyklR@mum Novarum, Quadragesimo Anno, Mater et
Magistra, Gaudium et Spes, Populorum Progressiboram Exercens, Sollicitudo Rei Socialied
Centesimus Anndedet. Das Fazit: "Wenn Existenzsicherung Ubevdtbsarbeit und die darauf
aufbauenden Sicherungssysteme fiir eine zunehmedde@ Menschen nicht mehr gewahrleistet
werden kann, missen wir neue Formen der soziatdefing finden" (KAB 1). Pax Christi Bregenz
deutet auf sozialpsychologische Gefahren einesd&inkommens hin und macht Vorschlage zu
dessen Finanzierung durch Ressoursensteuer, Qatellen, Wertschopfungsabgabe,
Entbarokratisierung und Einsparungen bei bishetebenden Sozialleistungen: "Ein garantiertes
Grundeinkommen kann genauso dazu mif3braucht wendeiMenschen ruhigzustellen, auszugrenzen
und die Spaltung in Reiche und Arme weiter zu eéeti. Entscheidend fur die Wirkung eines
Grundeinkommens sind die Rahmenbedingungen unGexselischaft" (Pax Christi Bregenz).
Die KAB tagte erstmals auf dem Leverkusener Verstagl1983 zum Thema Grundeinkommen, gab
1990 ein Diskussionspapier dazu heraus und nahifadderung nach einem Grundeinkommen 1996
in ihr Grundsatzprogramm auf. In einer Seminarmappdem Thema heifl3t es zutreffend:
Vollbeschaftigung im klassischen Sinne stellt zunehd keine realistische Zukunftsperspektive mehr da
Das heil3t aber auch, dass die vorhandene Erwedgisasiter geteilt werden muss. Voraussetzung fur
eine Umverteilung von Erwerbsarbeit sind Formensteialen Sicherung unabhéngig von Erwerbsarbeit.
Hinzu kommt, dass die Bedeutung der Erwerbsarbiegihe ausreichende soziale Sicherung zugunsten
von anderen Formen gesellschaftlich notwendigeeiirlwie z.B. Familien- und Pflegearbeit,
gemeinwesenbezogene Arbeit) relativiert werden igk#\B 2, 5)

Der 6kumenisch-sozialethische Arbeitskreis NRW isikhich die gesellschaftliche Entwicklung die
Erwerbsarbeit als Grundlage sozialer Sicherunghydé&i und erklart, dass sich das Verhaltnis der
Nicht-Normbeschaftigten (befristete Vertrage, Tailzertrage, Kurzarbeit, ABM, Leiharbeit,
geringfugige Beschéaftigung, Heimarbeit und abham@glbststéandigkeit) zu den Normbeschaftigten
von 1:5 Anfang der 1970er Jahre zu 1:2 Mitte d€0&® Jahre verschoben habe. (Okumenisch...).
Der Arbeitskreis pladiert fur eine starkere Entkelppg von Einkommen und Arbeitszeit und rickt
die gesellschaftliche Partizipation in den Mittelgtiseiner Argumentation.

Auf der Suche nach der "Teilhabe-Gesellschaft"iplédHeinrich Fiicks von der Grinen-nahen
Heinrich-Boll-Stiftung fur Investiviohnmodelle uradn Startkapital, das jeder Birger bei
Volljahrigkeit erhalten und nach dem Verantwortymgip nutzen solle (Fucks). Wahrend dies
eventuell noch interessant klingen mag, betreiligrdbisgriine Parlamentarier neoliberale
Realpolitik. Thea Dickert MdB etwa mochte "die Zeitmauer einreif3en und Arbeit im Bereich
zwischen 326 und 850 Euro attraktiver machen, dej gerade hier liegen grof3e Potentiale
ungenutzt." (Dickert) Das Niveau der Grundsichemswite daher deutlich unterhalb der unteren
Lohngruppen liegen. Dieses Lohnabstandsgebot desgrvodells wird von der PDS, die
gleichzeitig einen Mindestlohn forsert, kritisi¢Brutt).



Von der Linken als gegensatzliche Modelle geschptigiien birgerliche Parteien auf der Basis von
Uberlegungen Milton Friedmans "Biirgergeld-Modebeitwickelt, die eine gesockelte
Grundsicherung mit dem Zwang zur Ubernahme ge$elftich relevanter Tatigkeiten verbinden
Die F.D.P. schlagt eine negative Einkommenssteoerdie v.a. die Funktion besitzen soll,
Niedrigléhne zu subventionieren: "Wenn das Einkommberch Arbeit nicht mehr reicht, zahlt der
Staat das, was das Kapital nicht aufbringen wéihe lustige Variante des Liberalismus" (Zelik). Am
Primat des Arbeitsmarktes wird nicht geruttelt eeintkoppelung von Lohnarbeit und
Existenzsicherung ist nicht vorgesehen. Die Oshischen Liberalen ("Liberales Forum™) hingegen
vertreten ein Grundeinkommens-Modell (vgl. Palagg¢hk
Die Kommission fur Zukunftsfragen der Freistaatay®n und Sachsen schléagt vor, Erwerbsarbeit
durch "Blrgerarbeit" zu erganzen. Der bisherigeeidibegriff miisse von seiner
Lohnarbeitszentriertheit befreit werden, auch eaingtiche Tatigkeiten sollen kiinftig als Arbeit
anerkannt werden. Eine Vergutung soll vorwiegenchateriell erfolgen oder tiber Méglichkeiten zur
kostenfreien Nutzung offentlicher Einrichtungendmariitt).
Die Sozialdemokraten halten an traditioneller Arbarktpolitik zundchst fest, was sich unter den
heutigen Bedingungen als "Integration in den Adyedrkt auch auf Kosten einer Absenkung und
Konditionierung dafir hinderlicher Sozialleistunggn] Verscharfung der Pflichten zur
Wiederaufnahme von Arbeit" liest (Merkel). Deutlidhs Pladoyer fur prekare Beschaftigung, das
Schréder und Blair wie folgt formulieren: "Teilzaibeit und geringfiigige Arbeit sind besser als gar
keine Arbeit, denn sie erleichtern den UbergangAnbeitslosigkeit in Beschaftigung"
(Schroder/Blair, 14).
Interessant sind die einem solchen Arbeitsversigreiigegengesetzten theoretischen Uberlegungen
aus dem linksradikalen Spektrum, von Anarchistemardhosyndikalisten und dem Krisis-Umfeld.
Brauner etwa erkennt, dass ein Grundeinkommergmmntres Existenzgeld, - anders als etwa eine
Grundsicherung - "kapitalistische Verwertungslogikterminiert:
Grellstens zeigt sich [...], dal3 Kapitalismus wegeimer innerlich bestimmenden Logik der
Kapitalverwertung uberhaupt unfahig ist, originéziale Rechte zu garantieren. Genau hier, an eben
dieser Stelle, setzt die Forderung nach Existedzael [...] Dann aber ist die Forderung nach
Existenzgeld gleichbedeutend mit der Forderungit&iigtische Verwertungslogik und die aus dieser
Verwertungslogik abgeleiteten 'Rechte’ (hier végraldas Recht auf Arbeit) tatséchlich nicht mekr al
bestimmende Grundlage der gesellschaftlichen Veéikeit akzeptieren zu wollen. (Brauner)

Der radikalen Linken geht es vorrangig um eine iZientnerung derzeitiger Herrschaftsideologien, die
von einer Forderung nach Grundeinkommen untershigrien kdnnte. Breuer & Hibner rechnen in
Anlehnung an André Gorz vor, dass, wenn der hocisted der Technik heute Uiberall angewandt
wurde, die Arbeitslosigkeit durch Rationalisierumg®2nahmen auf 38% stiege, was einen Kollaps
bestehender Sicherungssysteme nach sich z6ge. Barsteuerung des Kapitalertrags bei
Abschaffung der Lohnnebenkosten kdnne ein Grundemmken finanziert werden. Dies wurde allen
bislang unterdriickten Gruppen und Individuen finellz Unabhéngigkeit erlauben. Arbeiten, die
heute als minderwertig angesehen werden, weilaiel(oder kaum) Einkommen erfahren, wiirden
somit aufgewertet werden (Breuer & Hibner).

Ribolits geht von der Absurditat der Tatsache dass die Entwicklung der Produktionsmittel
weniger Arbeit fiir alle ermdglichen kdnnte, jeddtdst) alle politischen Akteure sich in der
Forderung nach mehr Arbeitspléatzen einig sind. Date#ge die durchschnittliche Wertschopfung pro

% Garms erlautert hierzu: "Mittel- und langfristigéiel der CDU (und auch der FDP) ist es, alle StEgiungen

zu kombinieren und bei etwa 1100 Mark einzufriereind fir die CDU 'ist die Sozialhilfe die soziale
Grundsicherung'. Angestrebt bei den Modellen, férinsbesondere Kurt Biedenkopf die Vorarbeitestéde, ist
die Kombination der Sozialleistungen, z.B. SozifdhiWohngeld, Kindergeld usf. zu einem einheitdoh
Geldbetrag (‘Birgergeld' oder 'Negative Einkommiengs' fir Einkommensschwache), der von einer
Verwaltungsinstitution, dem Finanzamt, auszuzalden Das Modell der Negativen Einkommenssteuer geht
davon aus, dass bei der entsprechenden Institbfitanzamt ahnlich wie ein Einkommenssteuerausgleich
'negativer Einkommenssteuerausgleich' zu leistén Biese Institution zahlt dann das an einer beastem
Summe fehlende Geld aus. Dies ist allerdings daeribunden, dass die differenzierten Sozialleistanggnn
wegfallen. An diesem Modell wurde und wird auf fadtige Weise Kritik gelibt: So ist festzustellemsd eine
Deckelung und Beschrédnkung auf - fir 1999 berechndtlO0 Mark ohne zusétzliche sozialpolitische
MafRnahmen eine knappe Unterschreitung des jet8geralhilfeniveaus bedeuten wirde." (Garms)



geleisteter Arbeitsstunde auch derzeit massiv andBdurch steigenden Arbeitslosenzahlen (trotz
Wirtschaftswachstums und damit einher gehender Utnerstorung) deuten nach Ribolits das "Ende
der Arbeit" an. Notwendig sei daher die Uberwinddeg allgemein verinnerlichten Arbeitsethos,
denn eingedenk der Marx'schen Erkenntnis, dasRelias der Freiheit erst jenseits der
Arbeitsnotwendigkeiten beginne, "gilt es nicht ueua Arbeitsplatze zu kAmpfen sondern um das
Herstellen gesellschaftlicher Bedingungen, dienallenschen maximale kulturelle Teilhabe bei
einem Minimum an geforderter Arbeit ermdglichenih@its)
Aus linksradikaler Sicht werden Grundsicherungsriiedss nicht weit gehend genug abgelehnt, da
sie weiterhin die Lohnarbeit ins Zentrum der Ges#laft riicken und lediglich die bisherigen
Sozialversicherungen durch eine steuerfinanziertsm@sicherung sockeln (vgl. Briftt)
Die PDS hat sich 1993 die Forderung nach eineatmziGrundsicherung ins Programm geschrieben
und dabei die Entkoppelung von Sozialleistungeniodividuell geleisteter Erwerbsarbeit betont:
Wir kdmpfen um eine bedarfsorientierte Grundsichgriiir Menschen aller Altergruppen, die sich am
gesellschaftlichen Durchschnittseinkommen orientlete soziale Grundsicherung soll nicht die
herkémmlichen sozialen Leistungen ersetzen, di&/atgicherungsleistung basieren, sondern sie durch
steuerguinstige Leistungen ergénzen. Die entwurdg&edurftigkeitspriufung wird abgeschafft. (PDS 1,
15)

Dies wird, wie bereits erwahnt, verbunden mit derdérung nach einem Mindestlohn (PDS 2, 9f).
Wahrend im Programm von 1993 die Grundsicherunteheade Leistungen ledigli@rgéanzensoll,
geht das Programm zur Bundestagswahl 2002 hieexvé&&nspriche an verschiedene
Sozialleistungseinrichtungen, die in der Summekaftm mehr als das Existenzminimum ergeben,
kann eine bedarfsorientierte soziale Grundsichewnhgirokratisch zusammenfthren' (PDS 2, 20,
Hervorhebung von mir). Das Attribut "bedarfsorienti signalisiert jedoch, dass die Grundsicherung
nur bei Bedarf und nicht, wie in den Forderungechn@rundeinkommen, an alle Birgerinnen
ausbezahlt werden soll. In den Leitlinien der PDBSozialpolitik 1998-2005 heildt es: "Das von der
PDS vertretene Modell einer bedarfsorientiertemadez Grundsicherung bedeutet [...] nicht Abbruch
der bisherigen sozialen Sicherungssysteme, abérraciat ihre Konservierung" (PDS 3). Die PDS
halt sich also in bezug auf die Zukunft bestehesteialsysteme bedeckt, wobei hier insgesamt ein
Wandel zugunsten der Ersetzung bisheriger Systemuh @ine Grundsicherung deutlich wird (von
1993 Uber 1998 zu 2002). Die programmatischen Ayessapiegeln unterschiedliche Positionen in
Arbeitsmarkt- und Sozialpolitik innerhalb der Parteder. Die parlamentarische Strategie der PDS
hingegen hat sich von der Einbringung von Gesanzidpten zur Sozialen Grundsicherung (1993;
Bundestag DS 12/5044) hin zu kleinschrittigen Vbl&gen entwickelt.

Die Frage der Finanzierbarkeit eines Grundeinkonstemw. einer Grundsicherung ist fur eine
parlamentarische Kraft, die zumindest langfristigler Lage sein kénnte, diesbezigliche
Forderungen politisch durchzusetzen, elementar.révidhder Linken - in und au3erhalb der PDS -
naturlich die Bedeutung und Brisanz des Themasisiasind nicht nur Wege der Umsetzung und
Finanzierbarkeit diffus, sondern auch StrategiarPapularisierung (nicht nur bei "Reformlinken™)
diffus. Das paulinische Diktum, eingegangen in\degfassung der UdSSR "wer nicht arbeitet, soll
auch nicht essen" richtet sich eben nicht (nuregetje Profiteure des Kapitalismus, sondern gegen
die von gesellschaftlicher Teilhabe weitgehend agsenzten unteren Schichten. Zumindest im Osten
unseres Landes aber miisste klar sein, dass pditgrder von existentiellen Problemen betroffen

* Auch alternative Subsistenzbereiche, etwa "Augstebmmunen" werden von einem linksradikalen
Standpunkt aus heftig kritisiert. Zelik fuhrt atik1 Wirklichkeit ist die Flucht in alternative Sutenzbereiche
das genaue Gegenteil einer antikapitalistischerat&fie. Sie fiihrt zur Selbstausbeutung in prekaren
Arbeitsverhaltnissen und ist voéllig kompatibel mér kapitalistischen Tendenz, immer mehr Menschisndam
Verwertungsprozel3 auszuschlieBen. [...] Fur viekdogherinnen stellt namlich Lohnarbeit - wenn sieht
vollig verblodet ist - etwas durchaus Positives: daiziale Kontakte, Weiterbildung, Anerkennung erldie
einzig allgemein akzeptierte VergesellschaftungsfoEs ist relativ elitar, diese Einstellung vorrnterein als
‘entfremdetes Bewul3tsein' zu verurteilen. Letztlich3 ein erfolgversprechender, sozialrevolution@mesatz
darum bemiiht sein, das Recht auf Arbeit mit demhRaaf Faulheit zu verséhnen. [...] Das Kapitahisht nur
der Faulheit, sondern auch der Arbeit gegeniibeh&ihst widerspriichliches Verhaltnis: Kapital estistdurch
Arbeit und tendiert gleichzeitig dazu, sie abzuffeima Es eignet sich die menschliche Kreativitauad negiert
sie genau dadurch permanent. Es 'kapitalisiert’Fd@&zeit in einer gewaltigen Wachstumsbranchet &ifer
Faulheit als unertragliches Laster erscheinen."”



sein kann. Ein Paradigmenwechsel bis in die Migee@esellschaft hinein ist von heute auf morgen
jedoch nicht zu bewerkstelligen. Auf Verstandnisl ¥&hlerstimmen allein bei den unmittelbar
Betroffenen (immerhin auch mindestens sechs Méigreu setzen, ware riskant und kdnnte
Sympathien bei der bessergestellten und im Simesgirotestantisch-burgerlich-sozialistischen
Arbeitsethos (s.0.) sozialisierten Stammwaéhlergohekcherzen. Schéafer fiihrt zudem aus, das alle
Versuche, bei den Marginalisierten (h&ufig auchhiNiéhler) Protestpotential zu organisieren,
belegen wirden, wie schwierig es sei, sie in digipche Praxis einzubeziehen (Schéafer, 1098). Es
gilt also, sollte man das Ziel iberhaupt weiterfalgen wollen, die Menschen - von sozialer
Ausgrenzung Betroffene wie Nicht-Betroffene - voutdén und Finanzierbarkeit eines solchen
gesellschaftlichen Umbaus zu tiberzeugen.

Die PDS als politische Partei sollte diejenigenft&ddenen an einem Grundeinkommen / einer
Grundsicherung liegt, biindeln und sich als parlaaresthe Kraft, au3erparlamentarisch von
zahlreichen gesellschaftlichen Gruppen flankiertdee politische Durchsetzung machen. Dies
gelénge jedoch nur im Bindnis mit anderen poligscRarteien und wohl auch nicht allein auf
nationaler, sondern langerfristig nur auf eurog@sdEbene. Deutlich werden sollte, dass die Linke
Abstand nehmen musste von der lllusion einer Velthéftigung unter kapitalistischen
Bedingungen Eine erhebliche Erweiterung der gesellschaftiicBasis wiirde sich ergeben, wenn
die Gewerkschaften sich zur Forderung nach Gruhdsimg durchringen konnten, oder eine solche
mitvertreten wirden (vgl. Garms).

In der gesellschaftlichen Diskussion sind derzersehiedene Modelle zur Gestaltung und
Finanzierung Existenz sichernder sozialer Sichessygjeme:

Ziel einerGrundsicherung, die alsbedarfsorientierte Mindestsicherungverstanden wird, ist es,
das Existenzminimum derer zu sichern, die nicht @dam an Erwerbsarbeitsprozessen beteiligt
sind. Ihre Hohe orientiert sich am Existenzminimiarmittels gezielter steuer- und
abgabepolitischer MalRnahmen soll die Grundsichefimagziert werden (vgl. Brie 2002, 216f).
Darunter fallen: eine nach der Wertschdpfung beeresSozialversicherung fir alle, Unterbindung
von Steuerhinterziehung, -mi3brauch und -fluchieé&Vertschépfungssteuer, hbhere Einkommens-,
Erbschafts- und Vermogenssteuer, ein Zuschlagg&sserverdienende" (vgl. Garms 1999). Die
Hohe der steuerfinanzierten Grundsicherung solebea 70% des Durchschnittseinkommens liegen
(Klein et al. 2003, 205). Die Grundsicherung s@tlarfsorientiert sein.

Ziel eineshedarfsunabhangigen Grundeinkommensst eine umfassende Sicherung der
wirtschaftlichen Existenz Aller. Die HOhe orientisich am gemeinsam erwirtschafteten
Sozialprodukt und ist demnach &ezialdividendezu verstehen. Somit wiirde auch solche
gesellschaftlich nitzliche Arbeit entlohnt werddig sich nicht marktwirtschaftlich als traditiorell
Erwerbsarbeit vollzieht (Mitschke 2000, 47). Prabédisch ist, dass durch die Auszahlung auch an
Nichtbedurftige eine enorme Ausdehnung der Somiad- Steuerhaushalte ohne jede personelle
Umverteilung stattfindet: "Die zur Kasse gebeteSeruerpflichtigen finanzieren ihr eigenes
Grundeinkommen" (Mitschke 2000, 50). Ein Grundeimkaen oder eine Sozialdividende
unterscheidet sich von einer Grundsicherung duechWegfall der Beduirftigkeitspriifung.

Der Finanzierungsaufwand einer Sozialdividenderiseblich. Anders als bei einer Grundsicherung
(nach PDS-Modell) wirden bei ihrer Einflihrung bistye steuerfinanzierte Transferleistungen wie
Kindergeld, Wohngeld, Erziehungsgeld allerdings fattgn konnen. Die Auswahl des
Steuersubstrates fur inre Finanzierung ist vigefrals etwa bei der Negativen Einkommenssteuer,
die primar an Erwerbseinkommen gekoppelt bleibe Dotwendigen Mittel fir eine Sozialdividende
kénnten in hohem MaRe auch durch Oko-, Energie-Wadschopfungssteuern erbracht werden (vgl.
Kuettel 1998, 14; vgl. Pax Christi Bregenz 20029r&uisragendes Merkmal der Sozialdividende ist
daher die weitgehende Entkoppelung von Arbeit uintdtnmen (vgl. Eichler 2001, 16). Anders als
eine Negative Einkommenssteuer wirde eine Sozidilideex anteausbezahlt werden, was sie
allerdings durch die Notwendigkeit zur Vorfinanzieg weiter verteuert.

EineNegative Einkommenssteuesetzt eine Koordination von Steuer- und Sozialreohaus. Das
Konzept soll insbesondere auch die FlexibilisierdagArbeitsorganisation fordern und Anreize zu

® "Die Frage wéare namlich auch: Vollbeschaftigungvio der BRD? In der EU? Weltweit? Spéatestens ikt
ja der illusiondre und letztlich riickwartsgericht€harakter dieser Forderung nach Vollbeschéaftigimglich,
die auf dem Produktions- und Gesellschaftsmodelfatelistischen Epoche beharrt." (Garms)



Mischformen aus Erwerbs- und Transfereinkommerehieferner stehen sich in diesem Modell nicht
mehr zwei "Klassen", die der Steuerzahler und dreldansferleistungsbezieher, gegentber (vgl.
Mitschke 2000, 52f). Die Auszahlung des Grundeinkmns und die Besteuerung fur dessen
Finanzierung werden zusammen gelegt (Kuettel 199B8,Das impliziert, dass zur Finanzierung der
Negativen Einkommenssteuer eben - wie der Namenssdgt - Erwerbseinkommen herangezogen
werden und andere Finanzierungsquellen weitgehebdrticksichtigt bleiben miissen. Diese
Vereinheitlichung und Vereinfachung des Steuer- Tirahsfersystems o6ffnet ein grof3es
Rationalisierungspotential und bedeutet gleichgeiie Einflhrung einer Bedarfsprifung, da die
Auszahlung nur an Personen mit geringem oder keli@kommen erfolgt (Kuettel 1998, 13). Die
Auszahlung erfolgex postEichler 2001, 170).

Gern (1999) rechnet fiir eine Negative Einkommensstenit Gesamtkosten von 116 bis 350
Milliarden DM, Kaltenborn (1995 & 1998) kommt aufim17 Milliarden, Becker (1998) geht von 80-
90 Milliarden aus. Die Variationsbreite zeigt inngeser Weise die Unwégbarkeit und den
Gestaltungsspielraum derartiger Reformvorschlagei EBaktoren sind jedoch fur die konkrete
Ausgestaltung einer Negativen Einkommenssteuechlaggebend: das Mindesteinkommen, die
Transferentzugsrate und die Transfergrenze, aBtéelern zu zahlen sind (Sesselmeier 0.J., 2). Eine
niedrige Transferentzugsrate und eine hohe Tragrsfiere wirden Anreize zur (eingeschrankten)
legalen Teilnahme am Erwerbsarbeitsmarkt darstetliendie heutige Sozialhilfe mit ihrer hohen
Transferentzugsrate nicht bieten kann. Dies bitgir€en zur gesellschaftlichen Inklusion heute
marginalisierter Gesellschaftsschichten, stelitifite andererseits eine gesellschaftliche Subventio
prekarer Arbeitsverhaltnisse dar, die von Teilenldeken rigoros abgelehnt wird.

Was will die Linke, was will die PDS? Die Verteidigg desStatus Quq eineVollbeschéaftigung
neuen Typs(Brie), eineGrundsicherung, einGrundeinkommen oder eine Steuerreform mit dem
Ziel einernegativen Einkommenssteue? Eine Kombination mehrerer Elemente? Uber dieagefr
sollte im Rahmen der Programmdiskussion innerpantteiveitgehend Klarung erfolgen.
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